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Ovodne slovo

Mili ¢itatelia! Prinasame Vam Kremnicky letopis 1/2016. Celkovo ide uZ o 29. ¢islo tohto
casopisu. Podarilo sa nam do neho ziskat' ¢lanky siahajiace chronologicky od 15. do 20. storodia.
Nacrieme do problematiky komorskych grofov, zoznamime sa s dejinami mesta v 16. a 17. storodi,
spolu s Richardom Kafkom sa pozrieme na zavidzanie uhorskych (slovenskych) apravarenskych
technolégii v Norsku (tento ¢lanok uverejinujeme in memoriam ako pietnu spomienku na R. Kafku)
a zaspominame si na dobu nedavno minuld v prispevku o Zurnalistike v kremnickych zavodoch.
Prajeme Vam prijemné Citanie!

Megr. Daniel Haas Kianicka, PhD., predseda o. z. SOS Kremnica
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Bol Pavol Modrer v roku 1463 kremnickgm Komorskgm grofom?
Ivan Sokol - Daniel Haas Kianicka

Pavol Modrer je vel'mi zaujimavou postavou nie-
len kremnickych, ale aj Sirsich stredoeurdpskych de-
jin. Jeho priezvisko sa v dobovych pramenoch pisalo
dvoma spbsobmi — Modrer alebo Modrar. V tomto texte
bude pouzita podoba Modrer, pretoZe je uz zauzZivana v
kremnickej odbornej spisbe. V literatare sa podla toho,
v ktorej krajine bola uvergjnena, vyskytuju slovenske,
madarske alebo nemecke podoby mena — Pavol/Pal/
Paul Modrer/Modrar. Su to vSak len sucasne jazykove
varianty, ktoré sa v dobovych pramenoch nevyskytuju.

Pavol Modrer, syn kremnického a trnavského mes-
tana Erharda (Erharta) Modrera (T pred 1440), bol v ro-
koch 1440 a 1441 kremnickym richtarom. V dafovom
supise zrokov 1442/1443 sa Pavol spomina ako vlastnik
domu nanamesti (Modrer). Je pozoruhodne, Ze prenikol
aj do vyssej politiky. Zohral totiz dolezita ulohu v boji
o uhorsky tron medzi maloletym Ladislavom Pohrob-
kom a Vladislavom I. Jagelovskym (1440 — 1458). V
roku 1441 bolo urceng, ze ak Ladislavov kapitan Hasko
porusi uzavreté primerie, ma predstumt’ pred stvorélen-
ny tribunal. Jeho ¢lenom bol prave a) kremnicky richtar
Pavol Modrer. V primeri z roku 1447 sa zase spomina,
7e Ladislavov kapitan Jan Jiskra z Brandysa ma vratit
viaceré majetky ich povodnym vlastnikom. Po vydani
hradu Lipovec a pevnosti Sec a Jasov vojvodovi Imri-
chovi Pelsdcimu a Pavlovi Modrerovi malo byt Jiskro-
vi vyplatenych 16 000 zlatych, a to prave prostrednic-
tvom Pelséciho a Modrera. Dal§ mier bol uzavrety v
roku 1452, a to priamo v Kremnici. Jeho stéast'ou bolo
ustanovenie, Ze Jiskra nema skodit’ Pavlovi Modrerovi,
pracujucemu pre vladu Jana Hunadiho. Pogas konfliktu
podporoval Modrer krala Ladislava Pohrobka (a teda aj
jeho kapitana Jana hiskru). Po smrti Ladislavovho pro-
tikandidata Vladislava . (1444) zacal spolupracovat’ s
vladou neskorsieho uhorského gubematora Jana Huna-
diho, ktorariadila krajinu v mene maloletého [Ladislava.
Po smrti Jana Hunadiho v lete roku 1456 sa rozhorelo
nepriatel'stvo medz kralom Ladislavom a Hunadiho
synmi Ladislavom a Matejom a ich privrZzencami. Su-
Cast'ou tohto konfliktu, ako uvidime niZSie, bol aj Pavol
Modrer. Zivot Pavla Modrera bol bohaty na zaujimavé
a délezité udalosti. Nejasné otazky véak zostavaju oko-
lo jeho posobenia vo funkeil kremnického komorského
grofa. Podme sa pozriet, ¢i v roku 1463 (resp. v rokoch
1472 — 1475) skutocne zastaval tento post. Pomocou
malych fragmentov, tak ako sa nam ich postupne da-
rilo zbierat, sa poklusime vyriesit tento problém. Azda
sa tak na konci textu objavi uceleny pohl'ad na postavu
Pavla Modrera.

Preco vlastne vznikla otazka o Modrerovom grofstve
v uvedenych rokoch? Jednoducho preto, 7e v zakladnej
odhornej historicke) a numizmaticke) literatare (Ma-

tunak, Pohl, Gyongyossy...) sa uz roky uvadza, ze Pa-
vol Modrer bol komorskym gréfom v Kremnici v roku
1463, no archivne pramene hovoria nieco iné. Podme
viak pekne poporiadku.

V knihe znameho slovenského historika Pavla
Dvotaka Stopy davnej minulosti 7 — Slovensko na konci
stredoveku sa na strane 74 uvadza, Zze Pavol Modrer (v
knihe je pouzita podoba priezviska Modrar) bol v roku
1457 zajatcom krala Ladislava Pohrobka na Budin-
skom hrade, a to spolu s grofimi Ladislavom 1 Matejom
(neskor§im kralom Matejom Korvinom) a ich dalsimi
privrzencami. Po Ladislavove] poprave sa niektorym
zo zajatcov podarilo utiect, Pavol Modrer a grof Matej
viak nad’ale] zostali vo vazeni. Kral si ich neskdr odvie-
dol so sebou do Viedne. V Kronike Jana z Turca (1488)
sa o tom pise (s. 580): ,,V tom istom voze viezli bez put
grofa Mateja, no Pavla Modrera (Modrara) v tazkych
zeleznych okovach, pretoze ten mal hojne zlata a kral
dufal, ze bude méct od neho vym&ct nesmierne pokla-
dy.“ Mimochodom, ako vykupné od neho Ziadali a7 13
500 zlatych. Kral po kratkom pobyte vo Viedni odisiel
do Prahy, kde 23. novembra tochoZe roku zomrel. O
tom, kedy sa Pavol Modrer dostal na slobodu, neexis-
tuje doklad. Zreyme sa tak vak stalo bezprostredne po
panovnikove] smrti. V knihe Pavla Dvoraka je uvede-
na este jedna pozoruhodna informacia (s. 111): ,Hste v
roku 1481 sa jasovsky prepost stazuje, Ze jeho kostol
a klastor dobyli a premenili ho na pevnost, ktoru Ko-
§i¢ama zburali. Stavebny matenal odviezol Kremmican
Pavol Modrer a postavil s1 z neho hradok.* V spojitosti
s touto citaciou treba ozreymit, Ze klastor bol dobyty v
roku 1458, pri¢om Modrer zac¢al material z neho odva-
7at zreyme Co najskor, ako to bolo moZzné. Znamena to,
7e v tom Case uZ teda musel byt Modrer na slobode. To,
7e bol schopny 7o svojich prostriedkov postavit’ s1 vlast-
ny hradok, je takisto dokladom toho, Ze hol vel'mi boha-
tym. V Kremnici patril k najsolventnej$im mestanom.
Aspon na okra) poznamenajme, Ze ked bol v roku 1440
zvoleny Castou §lachty za uhorského krala Viadislav
Jagelovsky, zhabal Modrerovcom vsetky ich trnavské,
resp. 1 dalSie majetky. To preto, Ze podperovali proti-
kral'a Ladislava Pohrobka. Rodina bola neskér rehabi-
litovana, vel'mi pravdepodobne po roku 1453, ked sa
definitivne wjal moci v krajine kral’ Ladislav. V Trnave
im bol vrateny dom na Frantiskanske; ulici, Kamenny
mlyn v extravilane a d’alsie nehnutelnosti (V. Rabik).

Pavlovi Modrerovi sa venoval aj znamy kremnic-
ky historik Michal Matundk, a to v ¢lanku Kremnicki
komorski grofi v rokoch 1328 — 1537, ktory vysiel v
roku 1925 v Shorniku Matice slovenskej a v roku 1928
na prislusnom mieste jeho slavne) monografie 7, dejin
slobodného a hlavného banského mesta Kremnice. Ma-
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tunak pise o Modrerovi, Ze bol bohatym kremnickym
mestanom. Na zaklade dobove] odbornej literattry (au-
tori Knauz a Ivanyi) konstatuje, Ze bol grofom krem-
nickej kralovske] komory, kapitanom hradu Teplica
(zrejme Sklen¢ Teplice /?/) a v roku 1462 kosickym
komornikom (sic!). Dalej uvadza, e ked’ v roku 1446
Jan Jiskra uvédznil Jana Peréniho (Perényi), ten, aby sa
mohol vykapit, zalohoval panstvo Velka Ida za 20 000
zlatych prave Pavlovi Modrerovi. Uvedena dohoda bola
aj sucast'ou dokumentov tykajucich sa uzavretia prime-
ria medzi Janom Jiskrom a Janom Hunadim (Hunyadi)
v roku 1447. Uzivanie majetku Vel'ka Ida potvrdil Mod-
rerovi aj kral’ Ladislav V. Pohrobok, a to v roku 1453,
Pavol Modrer pozical viac razy peniaze aj samotnému
Janovi Jiskrovi, ktory ho vo svojich listoch oslovoval
ako ,zastitcu a verného priatela™ Neskdr sa Modrer
ako podporovatel’ strany Hunadiovcov dostal spolu s
Ladislavom Hunadim, ako uZ bolo spomenute, do vi-
zenia. Za to ho novy kral’ Matej (Hunadi) Korvin odme-
nil tym, ¥e mu potvrdil dr#bu panstva Velka Ida. Cast
tohto panstva mal v rukach Jan Peréni ml. (syn spome-
nut¢ho Jana Peréniho), ktory sa ozenil s Modrerovou
deerou Margitou. Michal Matunak Cerpal pri spisovani
citovanych udajov z diplomatara rodiny Zi¢i (Zichy) a
dobovych prac Szerémi-Ermyeiho a Toth-Szaba. Udaje
o drzbe Sklenych Teplic a Pavlovom ,komornictve™ v
Kosiciach v roku 1462 st vzhladom na iné skutocnosti
otazne. Bude ich potrebné revidovat, konfrontovat Ma-
tunakom citované historické prace s pramenmi.

Naposledy uverejnil stat’ o Modrerovcoch Daniel
Haas Kianicka (spoluautor tohto ¢lanku), a to v knihe
Kremnica — mesto klenotov (2015). 'V osobitnom me-
dailone pojednal o rodine a jej bohatstve a o Zivotnych
osudoch Erharda Modrera a jeho syna Pavla (s. 169
— 171). V supise kremnickych komorskych grofov za
obdobie 1404 — 1537 (s. 188 a 189) doplnil informacie
tykajuce sa Pavla Modrera o udaj, ze v roku 1463 bol
komaorskym gréfom v Kremnici. Ako uvidime nizsie,
nemohlo tomu tak byt. Daniel Haas Kianicka prevzal
tuto informaciu z knihy Michala Matunaka. Na podnet
Ivana Sokola (druhého autora tohto textu, venujuceho
sa problematike uhorskych komorskych grofov) sa spo-
lo¢ne pozreli na problém kremnického grofstva Pavla
Modrera a dospeli k zaveru prezentovanému v nasledu-
Jucich odstavcoch.

Potrebné je zacat casto citovanymi knihami zna-
meho madarského numizmatika Artura Pohla Ungari-
sche Goldgulden des Mittelalters 1325 — 1540 (1974)
a Minzzeichen und Meisterzeichen auf ungarischen
Minzen des Mittealters 1300 — 1540 (1982). Podl’a jeho
zisteni si Pavol Modrer spolu s Augustinom Grenicze-
rom prenajal v roku 1451 od Jana Jiskru koSicku komo-
ru (Greniczer bol richtarom Kosic a medzi rokmi 1440
— 1457 riadil razbu minci v kosicke] mincovni, pritom
pouzival mincovu znaku C — G). Na inom mieste Pohl
uvadza, Ze Ondrej Modrer (Andreas Modrar) bol ko-
morskym gréfom v Kogiciach v roku 1461, a to spolu s

Johannesom Neyzyglerom a mincovou znackou C — A,
O Pavlovi Modrerovi d’alej pise, ze bol kapitanom hra-
du Velka Ida. V Kremnici bol tzv. ringbtirgerom (teda
bohatym mestanom byvajucim na namesti) a majitelom
bani. Vo funkcii kremnického komorského grofa péso-
bil v roku 1463. Posledna informacia sa tyka Pavlovho
zajatia a odvleCenia do Rakuska v roku 1457 (Ungari-
sche Goldgulden..., s. 41, Munzzeichen und Meisterze-
ichen..., s. 77, 80 a 81).

Z uvedenych udajov je dolezité povsimnut si hlavne
to, Ze sa v nich nespomina iba Pavol Modrer, ale aj On-
drej Modrer. Zaujimava je informacia o pésobeni Pavla
na poste komorského grofa v Kosiciach v roku 1451 a o
sedem rokov neskar (1463) v Kremnici. Vratme sa pre-
to k otazke, ¢i bol Pavol Modrer vskutku kremnickym
komorskym grofom v roku 1463, respektive v rokoch
1472 — 14757

Vo fondoch Madarského narodneho archivu sa na-
chadza viacero zawjimavych listin, publikovanych aj
na internete (www.arcanum.hu/en/mol/). Jedna z nich
Je datovana je do 29. novembra 1460 a ckrem in¢ho je
v nej aj formulacia: ,na druhej strane Anna, vdova po

Uhorsky kral’ Ladislav V. zvany Pohrobok na
miniatare z Kroniky Jana z Turca z roku 1488,
obriazok z Knihy kral'ov... BA : SPN, 2006.

Pavlovi Modrerovi (v originale Paul Modrar) z Vel'kej
Idy...” Ina listina z 15 januara 1461 riesi zaleZitosti
okolo Anninho dediéstva po manzelovi. Ked'ze uz v
roku 1460 bola Anna Modrerova vdovou, jednoznacne

W
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Kremnicky dukat s mincovou znackou K - A (Kremnica - Andreas = Ondrej Modrer, 1463, averz a rverz, kremnické mizeum

z toho vyplyva, Ze jej manzel Pavol nemohol byt krem-
nickym komorskym grofom v roku 1463 a uZ vobec nie
v rokoch 1472 — 1475, V spojitosti s uvedenym sa vak
objavuju d’aldie otazky.

V knihe Martona Gyongyosstho Kozépkori ma-
gyar forintok z roku 2005 sa na strane 46 uvadza, Ze
Pavol Modrer bol kremnickym komorskym grofom v
roku 1463 (Co, ako sme videli, nie je moZné) a tieZ, 7e v
roku 1461 bol kosickym (smolnickym) gréfom Ondre;j
Modrer (v jednom z originalov uvedeny ako Andrew
Modrar) spolu s Janom Nezigerom (Neyzyglerom). Pri-
pomenme si, Ze tuto informaciu priniesol aj Artur Pohl.
Este sa k nej vratime.

V digitalizovanom diplomatari Jozsefa Telekiho Hu-
nyadiak kora Magyarorszagon. Oklevéltar. X. z roku
1853 (www.library.hungaricana.hu) bola publikovana
aj listina datovana do 13. juna 1451, v ktorej sa pise,
ze Jan Jiskra prenajal za uréitych podmienck na jeden
rok mincoviu v KoSiciach (spolu so ,,zmenarnou”, kde
sa drahé kovy zamienali za peniaze) Pavlovi Modrero-
vi, kapitanovi z Velkej Idy a Augustinovi Gremezerovi
(spravne ma byt Greniczer), kosickému richtarovi, a to
za 5 000 zlatych. Obaja tak boli menovani za komor-
skych grofov v Kosiciach, V listine sa mimochodom
popisuje aj to, ako maju vyzerat nimi razené mince.

Jednoznacne teda Pavol Modrer nebol kremnickym
komorskym grofom (1463), ale kosickym (1451). Tento
uzaver potvrdila napokon aj studia o richtaroch Trnavy
od Vladimira Rabika z Trnavske] univerzity (na interne-
te www.nzr.trnava.sk), ktori sme objavili ako poslednu.
Zacituyme z Rabikovho ¢lanku: ,,Ondre) Modrer (Mod-
rar)... bol synom Pavla Modrera (v roku 1442 kremnic-
keho richtara, od tohto roku aj drzitel'a panstva Velka
Ida) a vnukom Erharta Modrera, trnavského richtara,
ktory v tejto funkeii pdsobil v roku 1424... Ondrej sa
stal hlavnym reprezentantom a dedi¢om modrerovskych
majetkov (najma panstva Velka Ida na vychodnom Slo-
vensku) po roku 1460, ked” jeho otec Pavol zomrel. Ka-

riéra Ondreja Modrera vyvrcholila v roku 1463, ked’ sa
stal kremnickym komorskym grofom.* K Ondrejovi sa
v §tudii viaZzu aj d’al$ie udaje. V roku 1457 je doloZeny
ako ¢&len trnavske) mestskej rady, pri¢om sa oznacuje
ako slachtic. 7 toho vyplyva, Ze sl'achticom bol uz zrej-
me aj jeho otec Pavol (ako majitel’ panstva Velka Ida).

Ak to celé zhmieme, Pavol Modrer bol vyznam-
nou osobnostou svojej doby. Podas Zivota zastaval aj
hodnost komorského grofa, nie viak v Kremnici, ale
v Kosiciach, a to v rokoch 1451/1452 (udaj z Telekiho
diplomatara, vlastne aj Matunak ho nazyva kosickym
mkomornikom*™ — spravne ma byt komorskym grofom,
nespravne vsak udava rok 1462 — spravne ma byt
1451/1452). V Kremnici sa stal komorskym gréfom az
Pavlov syn Ondrej, a to tri roky po otcovej smrti v roku
1463 (dokladaju to vlastne aj mincove znacky na vtedy
razenych minciach: K — A, teda Kremnica — Andreas =
Ondrej /Modrer/, Ondrej bol aj koSickym komorskym
grofom, a to v roku 1461). Za zamyslenie stoji, ¢i Pavol
nemohol byt kremnickym gréfom medzi rokmi 1445 —
1460, kedy je meno tohto grofa nezname. Ide vsak o
¢iru hypotézu, ktora nema oporu ani v pramenoch ani v
odbornej literature. S urcitost'ou mozno povedat, ze Pa-
vol bol v Kremnici richtarom. Ramec tohto mesta viak
vyznamne prerastol, vlastnil velky hnutelny a nehnu-
tel'ny majetok a zohral pomerne vyznamnu tlohu aj v
ramci najvysse] domacej politiky.
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Dejiny Kremnice na Zacitku novoveku

(od tretiny 16. do polovice 12, storotit)
Daniel Haas Kianicka

Prelom stredoveku a raného novoveku priniesol v
Zivote uhorske) spolocnosti viaceré zmeny, pri¢om si
ich I'udia ako prelomové, prirodzene, spociatku neuve-
domovali, Zili kontinuitne dalej svoje Zivoty. Od roku
1526 (prehrata bitka pri Mohaéi) zacali Uhorsko ohro-
zovat turecké vojskd, ktoré napokon obsadili juznd a
centralnu ¢ast’ krajiny a ohrozovali aj stredoslovenskeé
banské mesta vratane Kremnice. ZvySok §tatu zadlenili
Habsburgovei k rakiskym dediénym a Ceskym kraji-
nam. Na spravu tohto velkého sustatia vytvorili novy,
moderny byrokraticky aparat s centralne riadenymi in-
stituciami. Dopad na Kremnicu a banské mesta malo
najmé ich podriadenie Dolnorakuske), neskor Dvorske)
komore ako najvyssim hospodarskym uradom §tatu. V
Banskej Stiavnici bol zriadeny hlavny komorskogrof-
sky urad, ktorému podlichala aj kremnicka banska a
mincova komora. V Kremnici odvtedy sidlil uz iba ko-
morsky podgrof. Délezitost komory bola oslabena, aj
ked’ treba zdoraznit, ze Kremnica si aj v tomto obdobi
zachovala centralne postavenie pri zamene drahych ko-
vov a ich razbe, a to aj napriek upadku tunaj$ieho ba-
nictva. DalSou ziva#nou zmenou bolo $irenie cirkevnej
reformacie (po roku 1517), ktoré zasiahlo aj Kremnicu
a mesto sa v priebehu niekolkych rokov Uplne evan-
jelizovalo. Zostalo v fiom minimum katolikov, boli to
predovietkym zamestnanci kralovske] komory, ktori
sa stretavali v sukromnej kaplnke v mincovni. V roku

1536 si stredoslovenské banské mesta vytvorili osobit-
ny evanjelicky seniorat a v roku 1559 zostavili svoje
vlastné vyznanie viery (Confesio Heptapolitana). Na-
priek tlaku katolickej cirkevne) vrchnosti zostalo mesto
¢isto evanjelické az do polovice 17. storodia. V druhej
polovici tohto storoéia doslo v ramei opisovanych spo-
logenskych suvislosti k d’alsim zmenam. Kremnica sa
z vacSe) Casti rekatolizovala, pricom proces sa zacal v
roku 1649 prichodom frantiskanov. V oblasti vojenstva
sa podarilo z krajiny vytlacit’ Osmanov (po roku 1683).
Co sa tyka samospravy a hospodirstva, od poslednej
stvrtiny 17. storocia zacal Stat Coraz vyraznejsie zasa-
hovat’ do kompetencii mesta.

sk

Na konci stredoveku doslo v Kremnici k velkym
zmenam aj v oblasti samospravy. Pévodni mestsk
radu na ¢ele s richtarom doplnili dalSie autonomne in-
stitacie. Islo predovsetkym o tzv. volenu obec, ktora sa
zacala vytvarat mozno uz niekedy na konci 15. storocia.
Oznacovala sa v protiklade k (vnitornej) mestskej rade
aj ako vonkajsia mestska rada alebo ako pospolitost tzv.
styriadvadsiatnikov, podl'a poctu ¢lenov. Prva pisomna
zmienka o nej pochadza z roku 1529, na jej cele stal tzv.
recnik. Hlavnou ulohou mestskej rady bolo stdnictvo,
ako aj starostlivost o verejny poriadok a bezpecnost.
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Obe rady spolocne spravovali mestsky majetok, vybe-
rali a volili zamestnancov mesta a dohliadali na nich. V
16. storoc¢i sa v Kremnici vyprofilovala aj Sirsia pospoli-
tost’ mestanov, ktora bola zastupkynou mestianstva pri
styku so samospravnymi institiciami mesta. Na jej cele
stal tribun, ktorého od druhého decénia 17. storocia po-
volavali aj na zasadnutia oboch rad. V tom istom case
richtari zacali prizyvat na zasadnutia vnutorne] mest-
skej rady vplyvnejSich mestanov. Z nich a uvedenej po-
spolitosti sa Casom vytvoril poradny mestsky organ, tzv.
mestiansky vybor, ktory mal spociatku 12 az 20, neskor
60 a napokon az 100 ¢lenov. Oznacoval sa aj ako velka
obec.

Na Cele mestskej kancelarie stal, tak ako v stredove-
ku, notar. Vyznamnym notarom Kremnice druhej po-
lovice 16. storocia bol Leonard Tielesch, rektor tunaj-
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Titulna strana kremnického mestského prava z roku 1537,
obrazok z knihy Mestské a banské prave Kremnice (M. Celko
a M. Papsonova)... KoSice : Banska agentira, 2004.

sej latinskej skoly (1555), ¢len mestskej rady a richtar
(1574, 1577 a 1581). Od roku 1530 su zname aj mena
podnotarov. Na zaciatku 17. storoia mesto zriadilo
miesto registratora, ktory bol akymsi protoarchivarom.

Asiv polovici 16. storocia sa Kremnici podarilo upl-
ne dotvorit erb {doloZeny na pisomnosti z roku 1567).
Ako nahrada za pévodnu postavu svite] Katariny bolo
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v §tite pecatného pol'a ponechané polkoleso, ktoré bolo
doplnené o anjuovsky Statny erb.

V obdobi po roku 1526 Kremnica ziskala iba nie-
kol'ko novych privilegii, pravidelne jej vsak boli nano-
vo potvrdzovane starSie vysady. Zakladnu privilegialnu
listinu z roku 1328 konfirmovali z habsburskych pa-
novnikov Maximilian IT. v roku 1572, Rudolf IT. v roku
1578 a Matej IT. v roku 1608, Mestu bolo potvrdené na-
priklad aj pravo vylucne sudit obyvatelstvo vlastnym
richtarom, oslobodenie od mytnych a colnych poplat-
kov a hrdelné pravo. V rokoch 1539, 1541, 1545 a 1548
Ferdinand I. priznal Kremnici pravo na varenie bieleho
piva. Povodne obycajove mestské pravo bolo pisomne
kodifikovane v roku 1537. Riesilo otazky mravneho Zi-
vota, ochrany pred poziarom, hospodarstva, stavebného
a finan¢ného dozoru a pod.

Ten, kto sa cheel stat’ plnopravnym mestanom, mu-
sel mat’ manzelsky pdvod, byt beztuhonny a Zenaty. V
meste musel vlastnit’ majetok ¢i uz ako t'aziar, obchod-
nik, remeselnicky majster alebo tradnik. Prijati adepti
skladali sl'ub, neskdr osobitnt prisahu. Od roku 1631 sa
za prijatie zvykol platit’ poplatok.

V 16. storoci sa stali vybercami dani a poplatkov v
meste aj vybrani ¢lenovia vnutorne] a vonkajsej mest-
skej rady, ktori ich odovzdavali richtarovi. Pribudli tiez
hospodarski tradnici. Predovsetkym z clenov voleng)
obce sa zvykli volit' inSpektori ¢i dozorcovia, ktori do-
hliadali na hospodarenie v §pitali, pivovare ¢i na pan-
stve mesta v Turci. Zvy$ena financna agenda si vynutila
zriadenie osobitného uctovnickeho miesta. Kralovske
dane sa odvadzali predovsetkym prostrednictvom Zvo-
lenského hradu, preto sa nazyvali ako zvolenska dan
(napriklad v roku 1548 to bolo asi 200 zlatych).

V 16. storoci sa Kremnici podarilo dobudovat svoje
uzemné panstvo. Ziskala mutnianske panstvo s dedina-
mi Dolng, Prostrednd a Hornd Mutna a Cepéin (1520),
ako aj hdjske panstvo s obcami Haj, Cremosné, Dolnd
Stubtia s Tur&ianskymi Teplicami (1532). Obe panstvéa
lezali v juznom Turci. Napokon v roku 1569 mesto od-
kupilo od kremnického komorského podgrofa Wolfgan-
ga Rolla lesy od planiny na Kremnickom §tite az po lesy
zvolenskéeho hradu.

Poroku 1526 zacali krajinu vratane Kremnice chro-
zovat’ réznorodé vojenskeé konflikty. Prvym bol boj o
vhorsky tron medzi Ferdinandom I. Habsburskym a
sedmohradskym vojvodom Janom Zapol'skym. Na za-
Ciatku superenia Kremnica kratky Cas lavirovala medzi
oboma stranami. Onedlho sa v3ak definitivne priklonila
na habsbursku stranu. V septembri 1527 vyslali Kremni-
Cania 102 ozbrojenych pesiakov na pomoc Ferdinandov-
mu vojsku na Liptove a Povazi. V roku 1529 vyslala
kralovna Maria, Ferdinandova sestra, do Kremnice sku-
sencho kapitana Leonarda Hausera, aby tu zorganizoval
obranu proti nepriatelom, jednak privrzencom krala
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Jana Zapolskeho, jednak Osmanom. Mesto bolo v tom
istom roku rozdelené na vnutorne mesto a Styri stvrte,
na ktorych Cele stali tzv. Stvrtmayjstri (spravcovia, veli-
telia $tvrti mesta). Stvrte sa delili na mensie desatinné
obvody, ktorym velili desiatnici. Kremnica vyzbrojila
v meste 265 a v okolitych obciach 300 muzov. Zavie-
dla sa aj strazna sluzba. V roku 1537 sa Kremnica sta-
la miestom mierovych rokovani medzi stranami oboch
adeptov na trén, tie viak neboli uspesné.

Velkym nebezpecenstvom pre krajinu boli v 16. a
17. storo¢i Turci. Vacsie boje s nimi sa zacali zvadzat
od roku 1552, na zaciatku vojny o Sedmohradsko. Prave
v tom Case osmanské oddiely zacali priamo ohrozovat
aj mesta na dnesnom Slovensku. Defenzivne postavenie
uhorske] strany sa pokusil v roku 1562 prelomit’ zvo-
lensky kapitan Jan Balasa. S desattisicovym vojskom
napadol Osmanmi obsadené Secany, bol vsak porazeny,
pricom Turci jeho armadu takmer celu pobili alebo za-
jali. Kremnica stratila takmer 800 muzov.

Na prelome 16. a 17. storocia sa nepriatel’ viackrat
priblizil priamo k mestu. V roku 1588 boli na vychod
od mesta smerom od Badina spozorovani martalovei
(lapezni turecki vojaci — Albanci a bosnianski moslimo-
via). V nasledujucom roku sa dostali az k tzv. hostincu.
V roku 1592 sa v Kremnici uskutoénilo zhromazdenie
banskych miest, na ktorom sa dohodli Zoldy pre nimi
platené vojska. Mesta mali 200 pesiakov, z ktorych 40
malo byt vyslanych do Cerina, 50 do Povraznika, 10
do Ponik, 80 do Oc¢ovej a 20 do Buce. Ddkazom toho,
ze presuny akychkolvek vojsk boli pre mesta velkou
zatazou a nebezpecenstvom, je skutoCnost’, Ze ked v
roku 1601 zimovali v oblasti Kremnice cisarski Valoni,
ktori mali chranit’ domace obyvatel'stvo, narobili v oko-
li mesta vel'ke skody a v ramci konfliktu dokonca zabili
niekol’kych Kremnic¢anov.

V prvej polovici 17. storocia musela Kremnica Ce-
lit nebezpecenstvu plynucemu z protihabsburskych
povstani uhorskej sTachty. V roku 1605 rabovali bocka-
jovski povstalel na mestskych majetkoch v Turci, Luc-
kach, Kune$ove a v Sklenom, a dokonca priamo v mes-
te v Dolnej ulici. Zabili jedného ¢loveka a viacerych
odvliekli do zajatia. Pocas povstania sa k bockajovcom
pridal kremnicky evanjelicky kazatel’ Izak Sartorius.
Vo Svitom KriZi (dnes Ziar nad Hronom) sa ich snaZil
presvedcit, aby vypalili Kremnicu. Sartoria v$ak na-
pokon zajali a navzdy vypovedali z mesta. Povstalcom
sa Kremnicu podarilo nakratko cbsadit’ koncom roku
1605. V roku 1619 sa dostali stredoslovenské banskeé
mesta do ruk povstaleckého vojska Gabriela Betle-
na. Mesta sa vzdali, pretoze sa bali, ze budu znifené
ich banské diela. V tomto obdobi navitivil Kremnicu
aj samotny Betlen, a to 1. septembra 1620, ked jeho
pohostenie stalo mesto 334 zlatych a 95 denarov, a 25
aprila 1621. V jini toho roku zlozila Kremnica prisahu
vernosti cisarovi Ferdinandovi I. Cisarske vojska vsak v
bitke pri Jalnej (2. a 3. jula 1621) utrpeli od betlenoveov
a Osmanov porazku a Kremnica sa zas na isty ¢as mu-

sela podriadit povstalcom. Mier medzi cboma stranami
bol uzavrety 6. januara 1622, v dosledku ¢oho mesto
znovu pripadlo panovnikovi. Banské mesta obsadili
vzburenci aj pocas povstania Juraja I. Rakociho (1644
az 1645). Dobre opevnena Kremnica sa im poddavala
len veI'mi tazko. Urobila tak len preto, Ze sa obavala
spustosenia banskych prevadzok. Po uzavreti primeria
v Linci v roku 1645 banské mesta opdtovne zlozili pri-
sahu vernosti cisarskej strane.
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Pokles vynosnosti bani v Kremnici bol badatel'ny uz
pocas 15. storocia. Za Turzoveov (1498 az 1524) sa ten-
to negativny trend podarilo na ¢as spomalit, potom viak
znovu zadali va&Sie problémy (zatdpanie baniv hibkach,
klesanie kovnatosti rudy). Od roku 1530 bola mestska
rada nutena vyberat od mestanov osobitné tyzdenné
prispevky na udrzanie prevadzky v baniach. Vd'aka za-
ujmu kralovne] Marie sa Ciastocne podarilo prekonat
aj tuto krizu. Panovnicka medzi rokmi 1528 az 1535
investovala do kremnickych bani az 17 000 zlatych, od
roku 1527 prispievala aj na razbu Hlbokej dedicnej 5tol-
ne. Sukromnym taziarom sa nedarilo nielen pre vysoké
naklady na tazbu, ale aj pre nizke vykupné ceny drahych
kovov, ktoré neodrazali vyvoj na finanénych trhoch a
nezohladnovali ani stupanie cien tovarov. Od polovice
tridsiatych rokov 16. storocia zacala kral'ovna preberat
do svojich ruk pdvodne volné zoskupenie réznorodych
taziarov a taziarstiev zvané Goldkunsthandlung V
roku 1534 sa vytazilo v tomto podniku 35 kg, v baniach
taziarov 76 kg tzv. zlatostriebra. Od roku 1548 prevzal
stredoslovenske banské mesta do priamej spravy Mari-
in brat, vhorsky kral’ Ferdinand I. Habsbursky. Kriza v
kremnickom banictve sa prejavila aj poklesom podielu
Kremnice na vydolovanych mnozstvach drahych kovov
v cele] stredoslovenske) banskej oblasti. Medzi rokmi
1531 aZ 1548 sa v Banskej Stiavnici vytaZilo a 73 %
vSetkeho striebra a 43 % zlata, pri¢om v zlatej Kremnici
to bolo uz len 32 %.

Na jednej strane Stat kremnickych banskych podni-
katel'ov, ako bolo uvedene, obmedzoval, na druhej stra-
ne mal v$ak zaujem aj na ich prosperovani, preto inves-
toval mnozZstvo penazi do odvodnovania banskych diel
a sukromnikom poskytoval aj pdzicky. Tie v roku 1566
dosiahli vysku 15 740 zlatych. Svoje podniky sa usilo-
vali zachranit aj samotni faziari a mesto. Do roku 1571
investovali do vystavby vodnych diel viac ako 100 000
zlatych (Cast z toho si vsak museli pozicat). Napriek
opatreniam vynosnost bani stale klesala. V roku 1556
vyprodukovala cela stredoslovenska oblast’ vratane Lip-
tova, Horehronia a Ponitria 252 kg zlatostriebra, z toho
v kremnickom Goldkunsthandlungu 24 kg, teda iba 9,5
% z celkoveho mnozZstva. Celkovy podiel Kremnice bol
nieco viac ako 25 %, zatial ¢o z Banskej Stiavnice to
bolo az 50 %. Za roky 1556 az 1558 sa v Kremnici vy-
tazilo priemerne priblizne 74 kg zlatostriebra, zatial’ ¢o

W




v roku 1514 to bolo 229 kg ¢isteho zlata. Kremnicky
Goldkunsthandlung (GKH) bol napriek tomu v podsta-
te ziskovy. Bolo to preto, Ze kralovska komora, ktorej
stcastou bol aj GKH, z vykupenych drahych kovov (za
podhodnotené ceny) razila vo vlastne] rézii mince, ktoré
predavala (davala do obehu) za omnoho vyssie trhové
ceny, ¢o znamena, zZe komora bola vysoko ziskova a
mohla sanovat’ spitne GKH. Ten bol po vacsinu Casu
medzi rokmi 1548 az 1591 aktivny. Znevyhodnené bane
stkromnikov a mesta boli napriek tomu z ¢asu na Cas
eSte stale v miernom zisku. O dlhodobej hibokej kri-
ze v kremnickom banictve mozno hovorit az po roku
1580. Striedava rentabilnost bola nahradena velkou
stratovostou. Bol to dbsledok prudkého narastu cien
vsetkych tovarov v krajine, ako aj dosledok meskania
platieb komory (§tatu) za dodané drahé kovy. To nutilo
stkromnych banskych podnikatel'ov pozi¢iavat si pe-
niaze na uroky. Po ¢ase im vsak veritelia uz necheeli
poziciavat,, pretoze komorske platby sa vskutku vel'mi
dlho omeskavali a dlhy sa im preto nevracali. Obe spo-
menuté pri¢iny (pripojili sa k nim aj nepriaznivé prirod-
ne¢ okolnosti) zvySovali podnikatel'om naklady na taz-
bu a znizovali ich prijmy. Spoéiatku to riesili vzajom-
nym spajanim sa, teda sustred'ovanim kapitalu, neskor
viak boli nuteni postupne bane odpredévat erdru. Stat
sa vlastne az v tomto obdobi (okolo roku 1600) zacal
stavat majoritnym vlastnikom bani v Kremnici. Len on
mohol ratat’ s prijmami na zaklade trhovych cien a mal
k dispozicii Statny kapital. V deviat'desiatych rokoch 16,
storocia tak preslo do ruk eraru niekolko insolventnych
taziarstiev a mestské taziarstvo Volle Henne. Medzi
rokmi 1582 az 1588 dodal GKH do komory viac ako
210 kg striebra. Nadeje vyplyvajuce z koncentrovane)
erarng] tazby sa vSak nakoniec nenaplnili pretoze prva
polovica 17. storocia bola obdobim stavovskych povsta-
ni v krajine, ako aj boja s Turkami, ¢o malo negativne
dopady aj na oblast banictva. V 17. storo¢i sa z oblas-
ti banskostiavnicke) a kremnickej komory zmincovalo
priemerne ro¢ne asi len 60 kg zlata. Mierna prosperita
bola v Kremnici len medzi rokmi 1612 az 1617. Podla
udajov z roku 1622 mal GKH priblizne 600 zamestnan-
cov. I§lo teda o pomerne velky podnik, v ktorom v tom
Case pracovala pravdepodobne viacsina kremnického
banského robotnictva. Napriek tomu vynosy podniku
neboli vysoke. Kremnicania aj tak pokracovali v tazbe.
Pracovali s rizikom zadi¥enia a krachu, pri¢om vacsinu
ich ziskov pohltili spétne investicie do bani. Vdaka nim
vsak bola kontinuita v kremnickom banskom priemysle
zachovana.

Snahy kralovského dvora o centralizaciu sa nepre-
javili iba pri skupovani bani statom, ale sa odrazili aj v
banskom prave. Kral Ferdinand I. uz v roku 1549 naria-
dil Dolnorakuskej komore, aby zostavila pre stredoslo-
venske banské mesta novy bansky poriadok. Podl'a neho
reprezentantmi kral'ovského prava na vlastnictvo kovov
nemali byt uz mesta, ale erarne institucie — bansky sud
na Cele s banskym sudcom, ktory mal vydavat’ oprav-
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nenia na vyhladavanie a tazbu rud, dozerat’ na bansku
vyrobu, podliechat mu mali vSetci banski podnikatelia a
mal byt jedinou sudnou vrehnost'ou v banskych zalezi-
tostiach. S tym stredoslovenske banské mesta nesuhla-
sili. Spor sa podarilo ukonéit az v roku 1570, ked boli
k novemu poriadku pripojené aj starSie banské prava
miest. Tie sa mali v prvom rade riadit’ nimi a az potom
kral'ovskymi nariadeniami. Toto kombinované pravo
vyslo tlacou ako tzv. Maximilianov bansky poriadok v
roku 1573.

Zviz stredoslovenskych banskych miest, ktory vzni-
kol este v stredoveku, rozvijal svoje aktivity aj v 16. a
prvej polovici 17. storodia. Mesta na zasadnutiach riesi-
li vlastné zalezitosti (hospodarske problémy, sudnictvo,
banské pravo, vojenska obrana), ale aj otazky vysiela-
nia delegatov na krajinské snemy. Takisto sa na nich
prerokuvali rézne kralovske a vojenské nariadenia. V
case reformacie to zas boli ¢asto nabozenskeé zaleZitos-
ti, pricom v tychto pripadoch sa na schodzach zicast-
novali aj duchovni jednotlivych miest. Miestom porad
bola predovsetkym Kremnica ako hlavné banské mesto,
nezriedka to vSak boli aj iné mesta. V Statite zvizu z
roku 1619 sa zdoraznila prislusnost’ obyvatel'ov k su-
dom vlastnych miest, od ktorych sa bolo mozné odvolat
aj k zvazovému sudu.

Osobitné postavenie v meste mala mincovia a jej za-
mestnanci. Po smrti krala Cudovita II. minciari okam-
Zite poZiadali noveho panovnika Ferdinanda I. o potvr-
denie ich star§ich privilégii, k comu doslo v roku 1527,
Vroku 1528 kral’ vyhlasil, Ze az na nevyhnutné pripady
nemaju v uhorskych mincovniach pracovat’ cudzi min-
ciari a mince sa nemaju razit' v inom stredoslovenskom
banskom meste ako v Kremnici. Posledné zname min-
ciarske privilégium pochadza z roku 1650, Opitovne
nim bol potvrdeny zakaz pozyvat do krajiny cudzich
minciarov a bolo stanovené, ze kremnicki minciari si
mézu slobodne volitt mincmajstra, svojho samosprav-
neho zastupcu.

Kral’ Ferdinand 1. ziskal do svoje spravy stredoslo-
venské banske mesta od svojej sestry Marie aj vdaka
niekolkym proti kralovne] namierenym opatreniam.
I8lo napriklad o umelé udrziavanie nevyhodného kur-
zu uhorskych minci voéi rakdskym, ¢im sa zniZzovali
Mariine prijmy. To spdsobilo, Ze sa do zahranicia zacali
nelegalne vyvazat nezmincované drahé kovy, a viedlo
zaroven k iste] stagnacii v kremnickej mincovni. Po
prevzati miest Ferdinand okamzZite (v roku 1550) prisne
zakazal vyvoz kovov z krajiny. 'V uhorskych mincov-
niach sa od roku 1520 razili nehodnotné denare, éo v
krajine sposobovalo menovl nestabilitu. Jej ddsledky
sa zacalo darit’ odstranovat’ po roku 1536. Opit sa za-
Calo s razbou kvalitnych denarov a stanovili sa aj kurzy
uhorskych minci k risskym. Podl'a zakonne] normy z
roku 1550 sa uhorské mince mali razit’ v takej rydzos-
ti a vahe ako risskonemecké mince. I ked’ sa uvedene
nariadenia nie vzdy dodrzovali, v polovici 16. storocia
sa situacia v domacom mincovnictve zacala stabilizo-
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vat. Krizové javy v mincovnictve sa podarilo preklentt
aj vdaka tradi¢nej kvalite prace kremnickych mincia-
rov. Poziadavky velkoobchodu si vyZziadali razbu no-
vych tazkych striebornych minei — toliarov, ktoré sa v
Kremnici zacali razit’ v roku 1553, Vzhladom na kurzy
vymena zahrani¢nych minci za uhorské prinasala ob-
chodnikom zisky. Na mzdy minciarov to vsak malo
negativny dopad, pretoZe na rozdiel od drobnych dena-
rov toliarov bolo treba vyrabat’ menej. Platy minciarom
zniZzovalo aj narastanie cien na trhoch, ¢im sa urcitym
sposobom zvySovali vykupné ceny drahych kovov. To
zvysovalo naklady komory na vyrobu minci a tym aj
tlak nadriadenych na minciarov, aby vyprodukovali o
Mmozno najvacsiec mnozstvo obeZiva.

Podl'a pramena z roku 1560 pracovalo v mincovni
bez veducich uradnikov 126 osob. V rokoch 1564 az
1565 sa v mincovni vyrazilo az 20 milionov denarov.
V roku 1597 sa pre spor s kremnickymi minciarmi v
otazke zavedenia valcovacich raziacich strojov ban-
skostiavnicky komorsky grof David Haag rozhodol
zaloZit' mincoviiu v Banskej Stiavnici. Ked'Ze v tom
Case poklesla produkcia striebra v banskostiavnickych
baniach a Haag novi mincoviu vyuzival iba na vlastné
obohatenie, bola jeho mincovia zatvorena a kremnicka
mohla pracovat nehatene dalej.

V menove] oblasti bol najvacsi problém v Uhorsku v
sledovanom obdobi vyskyt nehodnotnych cudzich, naj-
mé polskych minei v obehu. Uhorské drobné obezivo
dosiahlo v polovici 16. storocia pomerne vysoku realnu
hodnotu, preto bolo na beznom trhu vzacnostou. Treti-
na aZ polovica striebra sa pouzivala na razbu toliarov,
ktoré sa ako velkoobchodné mince vyvazali za hranice.
To znamenalo, #e doméci trh sa musel doplfiat’ menej-
hodnotnymi zahraniénymi mincami, ktoré sa v 16. sto-
ro¢i stali dominantnymi v uhorskom penaznom obehu.
V sedemdesiatych rokoch 16. storocia sa preto prista-
pilo k zniZeniu kvality domacich minci. No namiesto
toho, aby sa zadali vo vdcsom pouZivat na trhoch, v
krajine zavladla inflacna kriza. K premyslengj naprave
existujuceho stavu sa pristapilo v roku 1625, Zakonom
bol opdtovne zakazany vyvoz zlata a striebra z kraji-
ny. Razit sa mali kvalitné drobné mince. V roku 1627
nastala devalvacia pol'skych minci. Ukazalo sa to ako
dobré opatrenie, ked’Ze v obehu boli uz aj vacsie mnoz-
stva domacich minci. Do konca Sest'desiatych rokov 17.
storo€ia si devalvované obezZivo zachovalo stabilitu. Na
zaklade vyrobnych knih kremnicke) mincovne z prvej
polovice 17. storocia si mozno urobit uréitu predstavu o
poctoch minci razenych v tomto obdobi v Kremnici. V
roku 1630 vyprodukovala mincovna 30 048 500 dena-
rov, toliarov sa v roku 1648 vyrobilo 139 854 kusov.

V Kremnici sa v sledovanom obdobi rozvijali aj
rozne obchodne aktivity, aj ked” boli ovplyvnené tym,
ze Kremnica bola banskym a minciarskym mestom.
Posobilo tu mnozstvo stkromnych taziarov a tunajsia
komora vykupovala zlato a striebro z celej stredoslo-
venskej banskej oblasti (vratanie Horehronia, Liptova a

Ponitria), ¢o znamena, Ze v meste existoval intenzivny
obchod s drahymi kovmi. V meste okrem toho obcho-
dovali aj mestania — obchodnici ¢i kramari. Kremnica
disponovala trhovym pravom od roku 1425, Kupel sa
prepracovali aj do mestskej samospravy. Napriklad v
roku 1601 bol ¢lenom mestskej rady obchodnik Valen-
tin Puff. Kupei v stredoslovenskych banskych mestach
sa postupom ¢asu spojili do samostatného kupeckého
cechu s centrom v Banskej Bystrici. V polovici 17. sto-
rocia dostali spolocné pravo obchodovat v celom tzv.
hornom ¢&i kralovskom Uhorsku (dnesné uzemie Slo-
venska). V meste sa samostatne obchodovalo s vinom a
pivom. Pravo vy&apu sa vztahovalo najmé na domy na
namesti. Podl'a mestského prava z roku 1537 nik nesmel
kupovat a predavat tovar mimo vnutorného mesta, pre-
toZe sa tym podporovalo predrazovanie tovaru sedliak-
mi a oZobraovanie chudoby. Dozerat' na obchod mali
dvaja povereni prisazni. Kazdy den mali kontrolovat
vSetok proviant, ako aj zavaZia a miery.

7 obdobia 16. az prvej polovice 17. storofia sa z
Kremnice nezachovali ucelené zoznamy remeselnikov.
Podl'a dokumentu z roku 1631 pracovalo v meste 24
maésiarov, 23 obuvnikov, 11 krajéirov, 7 zamocnikov a 3
garbiari. Tak ako obchodnici aj remeselnici sa vo vacse]
miere prepracovali do samospravnych organov mesta.
V roku 1551 boli ¢lenmi mestskej rady mésiar Peter
Ptaydl, zlatnik (a rytec) Achac Tyndl a mésiar Egidius
Voyth. Kazdy remeselnik v meste (okrem tych ¢o praco-
vali pre bane a mincoviu) musel byt’ clenom prislusne-
ho cechu. Hospodarsky Zivot a vnutorné socialne a spo-
lo¢enskeé vztahy v cechoch upravovali statuty. Z roku
1531 sa zachovali stataty cechu krajcirov, z roku 1554
cechu pekarov a mlynarov, z roku 1555 cechu kovacov,
z roku 1570 zjednoteného cechu kamenarov, murarov a
tesarov, zroku 1571 cechu remenarov, z roku 1575 zno-
vu potvrdeneé Statuty cechu kraj¢irov a obnovene Statuty
cechu kozusnikov, z roku 1582 cechu debnarov, z roku
1601 cechu zlatnikov, z roku 1632 obnovené Statuty ce-
churemenarov a z roku 1650 cechu ¢izmarov. Existova-
li aj spolocné cechy zdruzujuce viaceré remesla. V roku
1579 si tak v Kremnici zalozili spolocny cech remenari,
Calunnici, zamodénici, mediari, cinari, puskari, noZiari,
sklenari, stolari a kolari. Niektori kremnicki remeselni-
ci vyrabali natolko kvalitne, Ze dostavali zakazky aj zo
vzdialenejsich lokalit, a to ¢asto od vysokopostavenych
0s0b. V roku 1622 tak Zigmund Zai povolal viacerych
kremnickych stolarov na Uhrovecky hrad, aby tam vy-
konali nemencvané prace. V meste existovali aj reme-
selnici, ktori pracovali pre vyrobné podniky zriadené
mestom. Islo najmé o mestsky mlyn a pivovar. Osobit-
nym vyrobnym odvetvim bola vyroba papiera.

sk
Prehl'ad o pocte obyvatel'ov Kremnice a ich etnici-

te si mozno urobit’ na zaklade danového supisu z roku
1542, Podla neho zilo v meste priblizne 1 855 Tudi. V




rokoch 1442/1443 to bolo okolo 3 500 a v roku 1519
asi 2 000 obyvatelov. Pokles je markantny, za sto rokov
doslo v Kremnici priblizne k S0-percentnému ubytku
obyvatel'stva. Zapricinila to jednoznaéne recesia v ban-
skom priemysle. Nerentabilnost vynosov spdsobovala
odliv najmé banskeho robotnictva. V roku 1582 konsta-
tovali stredoslovenske banske mesta, Ze pre nedostatoc-
né mzdy v banictve opustilo banské prevadzky v tychto
mestach viac ako 2 000 banikov. Vzhl'adom na prehl-
bujucu sa krizu v banictve, najmé po roku 1580, nie je
pravdepodobne, Ze by sa v Kremnici do polovice 17,
storocia zvysil pocet obyvatel'stva, skor naopak.

Z priezvisk uvedenych v supise z roku 1542 bolo 41
% nemeckych (152), 18 % latinskych (68), 18 % slo-
venskych (66), 5 % madarskych (18), 2 % talianskych
(6)a 16 % neurcitych (61). Pri predpoklade, Ze za latin-
skymi menami mozno vidiet' prevazne Nemcov a potom
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16. a prvej polovici 17. storocia existovali v Kremni-
ci medzi obyvatelmi velké socialne rozdiely. K naj-
bohatsim mestanom patrili stale taziari, ku ktorym sa
vo vacsom pridruzili solventnejsi remeselnici a kupci.
Strednu vrstvu doplfiali menej solventni remeselnici,
obchodnici a mestski hodnostari. Osobitnu skupinu tvo-
rili privilegovani minciari. K najnizsej socialne] kate-
garii prislichali spauperizovani remeselnici, robotnici
(banski, hutnicki, namezdni), sluhovia a sluzky, chori
a stari I'udia, ako aj 'udia z okraja spolo¢nosti (prosti-
tutky, tulaci, Zobraci, zloé¢inci atd’.). Nizsie zlozky boli
charakteristické tym, Ze pracovali v namezdnom pome-
re. Danovy supis zroku 1542 doklada tradi¢nu majetko-
vuprevahu mestskej elity nad ostatnym obyvatel'stvom.
Mestania (¢lenovia mestske] rady a vlastnici domov na
namesti) a obyvatelia kral'ovského komorského dvora
zaplatili spolu dan 198 zlatych a 38 denarov, vicsina

Kremnické hradby s Barbakanom Dolnej brany a Ciernou vezou, foto Matej Plekanec

Slovakov a Ze ak podobne zadelime neurcité mena, bola
viac ako polovica mesta nemecka (ckolo 60 %) a pri-
blizne jedna tretina slovenska. Tieto dva hlavné elemen-
ty dopliiali Mad'ari (5 %) a Taliani (2 %). To znamend,
Ze sa oproti 15. storo¢iu pomery medzi narodnostami v
podstate nijak nezmenili. Nemci prevazovali vo vnutor-
nom meste, viac Slovakov ako Nemcov bolo na Jatkach
(Plesthmarkh), vyrovnané to bolo v Spitalskej ulici. Co
je zaujimave, obe narodnosti nezili oddelene vo svojich
stvrtiach, ale boli vzajomne viac ¢i menej premiesane.
Rovnako ako v predchadzajocich obdobiach aj v

obyvatel'stva (Zijuceho v predmestiach) dan iba 130 zla-
tych 75 denarov. Drviva vacsina I'udi platila dan menej
ako 50 denarov, ¢o naznacuje, Ze obyvatelia mesta mali
v polovici 16. storocia vo velkej vacsine blizsie k chu-
dobe. Vo vSeobecnosti sa uvazuje maximalne o §tvrtine
obyvatelstva, ktora disponovala mestskymi pravami.
Nespokojnost' chudobnych sa obcas prejavila aj navo-
nok. K povstaniam robotnictva a nemajetnych doslo v
Kremnici napriklad v rokoch 1610, 1611 & 1613. Mesto
a kralovska komora nestali vzdy iba v opozicii k nizsim
zlozkam obyvatel'stva, ob&as sa im do iste] miery usilo-




29, cislo ¢asopisu

vali aj pom&et. Stalo za tym dobové nabozenske citenie
lasky k bliznemu, snaha zmiernit' vznikajice socialne
problémy (prirodzené 1 v dosledku vojen a rebelii) 1
strach z revolty. Banici, a zrejme aj minciari, dostavali
podporu z tzv. bratskej pokladnice (najstarsia zmienka
o nej pochadza z roku 1583).

Spomenuty supis z roku 1542 poskytuje zaujimave
informacie aj o topografickom ¢&leneni mesta. Vo vnu-
tornom meste, obohnanom hradbami, s namestim a
komaorskym dvorom sa v supise uvadza 29 domov, v
ktorych byvalo 54 rodin. Predmestia boli rozdelené do
dsmich Stvrti — na juhu to bola Spitdlska ulica (Spitals-
gasse) s 36 domami a 44 rodinami a Jatky (Plesthmarkh)
s 25 domami a 27 rodinami, na severe (resp. severoza-
pade a severovychode) Hundsmarkt (,,stanovisko ban-
skych vozikov™) s 32 domami a 36 rodinami, Banska
ulica (Perggasse) s 33 domami a 46 rodinami a Neustift
(,nova sidelna poloha™ pri Mestskom hrade) so 47 do-
mami a 49 rodinami a na vychode Dlha ulica (Langgas-
se, spajajuca Bansku ulicu, resp. Neustift pri Mestskom
hrade s dolinou Soler) so 14 domami a 17 rodinami,
Zvolenska ulica (Solergasse) so 44 domami a 55 rodi-
nami a Zvolenska dolina (Sohlergrund) s 35 domami a
43 rodinami. Spolu stalo v meste 295 domov, v ktorych
byvalo 371 rodin. Priemerny pocet rodin na jeden dom
bol 1,3, ¢o poukazuje na rozptylenejsie osidlenie. Naj-
mestskejSou Castou bolo, prirodzene, vnutorné mesto s
priemerom takmer 2 rodiny (1,9) na jeden dom.

Oproti supisu z roku 1442/1443 nedoslo v Kremni-
ci k vyraznej$im topografickym zmenam. Jedine Stvrt
Stary komorsky dvor (Im aldem Kammerhoft s 57 do-
mami), o ktorej sa predpcklada, Ze na jej mieste stala
povodna osada Cremnychbana, splynula so susednou
Banskou ulicou a mozno ¢iastoéne aj s Neustiftom.
Celkovo sice v Kremnici doslo od rokov 1442/1443 k
vzrastu poctu domov (z 250 na 295), pocet cbyvatelstva
sa vak znizil az o priblizne 43 % (z 3 450 na 1 855). To
spOsobilo akési povidiectenie mesta. Archivarka a his-
toricka Daniela Marcinova (rod. Lehotska) na zaklade
stadia kremnickych pozemkovych knih z rokov 1574 az
1677 zistila, Ze na namesti (vo vnutornom meste) stalo
medzi uvedenymi rokmi 39 domov, ¢o je oproti roku
1542 0 10 viac. Ide o pomerne velky rozdiel, pricom nie
Je mozné presne stanovit, &i islo o novsie domy, delenie
domov prestavbami alebo nepresnosti v supisoch.

Podorysné schémy jednotlivych domov na names-
ti vznikli este v stredoveku. V Kremnici sa renesanc-
né riesenia v Ciste] podobe nikdy neprejavili. Islo len o
upravy starsich dispozicii domov s tradicnymi sienovy-
mi mazhausmi. Bohata vSak bola renesancna vyzdaoba.
I8lo o ostenia, portaly, klenby s réznymi péatkami a stu-
kovou dekoraciou, arkadovu chodbu. Tieto detaily boli
viak natolko vyrazné, Ze namestie ziskalo renesancny
vyzor. Co sa tyka drevenych banickych domov v pred-
mestiach, tie boli obohatené o otvorené pavlace, ktore
mali svoj vzor v arkadovych renesancnych lodziach.
Vnutorna dispozicia tychto domov bola ovela starsia,

pricom podorysne nadviazala na najstarsie goticke
domy na namesti.

Poroku 1517 sa cirkevna reformacia z Nemecka roz-
sirila aj do Uhorska, obzvlast’ do banskych miest vrata-
ne Kremnice. UZ v roku 1518 zaslal panovnik Kremnici
nariadenie, aby mestska rada nepripustila predavanie
domov schizmatikom. V roku 1522 kazal v Kremnici,
Banskej Bystrici i Banskej Stiavnici luterdnsky zmy3-
Tajuci knaz Konrad Cordatus. Po pobyte v Norimbergu
opat’ pdsobil v Kremnici v roku 1525, a to spolu s by-
valym budinskym fararom Janom Kryslingom. Prvym
kremnickym evanjelickym knazom bol majster Achac
Hensl, ktory prisiel do Kremnice z Bardejova a od apri-
la 1529 dostaval plat. K etablovaniu luteranskej viery
prispeli aj Kremnicania Studujuci na nemeckych uni-
verzitach, najma vo Wittenbergu (v roku 1530 to bol
napriklad Egidius Faber). V roku 1553 sa stal kremnic-
kym nemeckym kaplanom Pavol Niceus. Prisiel z Wit-
tenbergu a je zaujimaveé, Ze ho odporucal sam slavny
nemecky humanista Filip Melanchton. Katolicka vrch-
nost’ neustale pozyvala kremnickych knazov na rézne
cirkevne synody, aby ich tlakom prindtila vratit’ sa ku
katolictvu. Mesto 1 knazi sa vSak tomu diplomaticky
vyhybali. Ked arcibiskup Mikulas Olah v septembri
1558 zvolal cirkevnu synodu do Klastora pod Znievom,
knazi banskych miest na u neprisli. Namiesto toho sa
stretli v Kremnici, kde spisali obhajobu svojho viero-
vyznania. Definitivne znenie vierovyznania (Confesio
Heptapolitana) prijali na stretnuti v Banske] Stiavnici o
rok neskar.

Kremnica od roku 1550 nemala oficialneho farara,
iba kazatelov a kaplanov, ktori vystupovali ako za-
stupcovia fararov. Po Janovi Kleinovi (1538 az 1550)
sa nasledujucim fararom stal az v roku 1591 magis-
ter Joachim Goltz s platom 3 zlaté tyzdenne. Ked po
Bockajovom povstani uhorsky snem v roku 1608 po-
tvrdil nabozensku slobodu v krajine, evanjelicka cirkev
sa rozhodla dobudovat svoju cirkevnu organizaciu. V
roku 1610 na evanjelickej synode v Ziline sa rozhodlo o
volbe troch superintendentov (vyssi evanjelicky cirkev-
ny hodnostar). Banské mesta sa vSak zdrahali superin-
tendenta prijat’, pretoze sa im priecilo byt podriadené
fararom z inych miest, alebo dokonca dedin. Suhlasili
najprv iba s volbou seniora (mesta mali vlastny seniorat
od roku 1536), napokon vsak aj s osobitnym in§pek-
torom, ktorym sa stal banskostiavnicky farar a senior
Pavol Lencius (Lenz).

Pred polovicou 17. storocia zacali byt na Kremnicu
vytvarané Coraz silnejsie protireformacne tlaky. Napri-
klad v roku 1645 sa kremnicki katolici prvy raz usilova-
li o navratenie kostolov (konkrétne spitalskeho kostola).
Zlomom pri rekatolizacii Kremnice predstavuje prichod
frantiskanov v roku 1649. Mesto malo proti tomu velké
vyhrady, napokon vsak muselo suhlasit’ so stavbou ich
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kostola a klastora (1653), o bolo osetrené zakonnym
¢lankom parlamentu i suhlasom panovnika Ferdinanda
L.

Okrem beznych starosti museli I'udia v sledovanom
obdobi Celit' aj réznym prejavom kriminality. Najpo-
Cetnejsimi zloCinmi v ranom novoveku boli v celoeu-
ropskom meradle kradeze. Napriklad v roku 1596 bola
mestskou radou obvinena z viacerych kradezi Pallkha-
lerova dcéra a napokon stdne na veky vyhnana z mesta.
Bol to tvrdy trest, pretoZe vyhnanci len tazko ziskali
niekde inde pocestné zamestnanie. Rozsirenym zlo¢in-
nym fenoménom bolo aj zbojnictvo. V roku 1608 mest-
ska rada odsudila na smrt’ zbojnika Mikulasa Pastierika.
Na namesti pri pranieri mu stiahli z chrbta tri pasy koze,
potom ho vlacili a pred mincovnou, radnicou, Dolnou
branou a $pitalom mu Zeravymi kliestami trhali kusy
mésa z tela. Napokon ho pri tzv. Wetterkreuzi (svetel-
nom stipe na severnom okraji mesta) vplietli do kolesa.
V roku 1598 bol zas za zbojnictvo odsudeny na smrt
Stefan Dusko alias Rauscher. Napriek tomu, ze s malou
bandou lupil z existencnych dévodov, dostal trest smrti
obesenim. Pomerne Castymi zlo€inmi boli vrazdy a za-
bitia (tieto boli vykonané neumyselne v afekte). Bolo
ich urcite viac, ako je to v sucasnosti, nedosahovali vSak
pocet kradezi a zbojnickych kauz. V roku 1604 bola z
Kremnice naveky vyvhnana vdova Katarina Schaide-
rova, pretoze nezakonne otehotnela a usmrtila svoje
novonarodené dieta. V roku 1644 boli v Kremnici za
smilstvo a vraZdu popraveni mlynar z Dolnej Stubne a
nemenovany muz z Kremnickych Bani.

Trestanie mravnostnych deliktov, teda priestupkov
proti mravnosti a manzelskému poriadku (smilstvo,
cudzolozstvo, prostiticia, kupliarstvo), malo silny na-
bozensky kontext. V roku 1612 dcéra nemeckeho kaza-
tel'a Kristofa Scholtza porodila v Kremnici nemanzel-
ské dieta. Mesto ju za to potrestala pokutou 15 zlatych.
Osobitnym druhom deliktov boli zlo€iny proti nabozZen-
skému a cirkevnému poriadku, teda ruhanie, kacirstvo a
Carodejnictvo. Hoel bolo Carodejnictvo odsudzované uz
v stredoveku, hrdelnym zlo¢inom sa stalo az v ranom
novoveku. NajznamejSia kremnicka carodejnicka kau-
za sa odohrala v septembri roku 1642, zaroven islo o
prvy vacsi proces s bosorkou v Kremnici. Jeho obet'ou
sa stala Dora Struharova z Thrac¢a. Dostala sa do sporu
s jednou susedou pre ohen, pri ktorom cheeli s muzom
prat’. Zeny boli predvolané pred sud. Dora cheela sud-
ne pojednavanie vyhrat', poziadala preto o pomoc svoju
kmotru Knezkovu, ktora jej poradila, aby si naklonila
$fastenu éarovanim s konskou lebkou, dvoma husaci-
mi vajeami a kamenmi. Dore pritazilo, Ze ju mnozstvo
svedkov z Thraca obvinilo z odobratia mlieka kravam a
ze pred zhruba tridsiatimi rokmi bola uz raz obvinena
z bosoractva. Doru Struharovu muéili a napokon sta-
li mecom a potom spolu s uvedenymi Carodejnickymi
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predmetmi upalili. V ramci ¢arodejnickych kauz boli v
Kremnici v skimanom obdobi odsudeni na smrt’ dvaja
Fudia. To sved¢i o tom, Ze na rozdiel od inych lokalit sa
v Kremnici k carodejnictvu pristupovalo pomerne triez-
vo. K Ziadnym monsterprocesom tu nedoslo.

Pre ¢loveka bola vel'mi délezita dobra povest’. Jej na-
strbenie odsuvalo Tudi na okraj spolocnosti. Urazky na
cti sa teda pomerne Casto riesili pred mestskym sudom.
Vroku 1631 kremnicky kaplan Pavol Reidnitz vynadal
exulantskému kazatel'ovi Wolfgangovi Musculovi do
seliem a jeho manzelka Musculovej Zene do ku.iev. Po
zdihavom dohadovani mestska rada napokon obe strany
zmierila.

Niektore kauzy sa tykali majetkovych sporov a fe-
noménu falsovania. Napriklad v roku 1567 zazaloval
Pavol Fleschka pred mestskou radou Juraja Webera, Ze
ukradol z mincovne za plny klobuk platniciek na razbu
minci a poskodil tak jeho dobru povest. Nebola to prav-
da a Fleschka sa napokon musel Weberovi ospravedlnit’.
Na to, aby mohla Kremnica trestat’ previnilcov, potre-
bovala kata. Ten mucil obzalovanych pri vypocuvani,
vykonaval fyzické tresty na odsudenych a popravoval.
Od 16. storocia zvykli kati striedavo sidlit’ v troch hlav-
nych stredoslovenskych banskych mestach (v Banskej
Stiavnici, Banskej Bystrici a v Kremnici), pridom mesta
si ich vzajomne poziciavali. Kremnica bola sidlom kata
napriklad v roku 1640, ked’ ju Banskostiavni¢ania po-
#iadali o jeho vyslanie do Banskej Stiavnice.
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V 16. a prvej polovici 17. storocia mesto Zilo ¢ulym
kultirnym Zivotom. V pramenoch z tohto obdobia su
dolozené tri zbierky obrazov — Wolfgang Roll (1589)
mal vo vlastnictve 12 obrazov od nizozemskych auto-
rov (stredne velka zbierka), Martin Adler (1598) 7 ob-
razov (mala zbierka), Abraham Eisker (1601) 19 cbra-
zov (stredne velka zbierka). Obrazy mozno rozdelit’ na
diela s cirkevnou a svetskou tematikou. V mestianskych
zbierkach byvali aj rezbarske, socharske a medailérske
prace, ako aj artefakty I'udového umenia (zname vkla-
dacky vo flasiach). Dodnes zachovanym vynimocnym
vytvarnym dielom z Kremnice je obraz Vizia proroka
Ezechiela o konci sveta zo zaciatku 17. storocia. Ide o
kvalitné dielo z obdobia okolo roku 1600, ktoré nies-
lo znaky medzinarodného manierizmu a vymykalo sa
z ostatne] domacej produkcie. Typickym pre Kremnicu
bolo umenie medailérstva. Nielenze tu tvorba medaili
zacala (v ramci celého Uhorska), ale dosiahla aj europ-
sku troven. Za zakladatel'a kremnického medailérstva
sa povazuje Kristof Fussel (hlavny rytec kremnickej
mincovne, prvy raz pisomne doloZeny v roku 1536).
Tvoril najmé biblické medaily, znamych je aj niekolTko
jeho portrétnych medailérskych dielok. Postavy na jeho
medailach Zivo gestikuluju, priGom obraz dopliia bo-
hata renesancna ornamentika. Flsslov nastupca Lukas
Richter zdokonalil jeho dielo a jeho portrétne medaily
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